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NAPIREND

1. A tavhészolgaltatasroél sz616 23/2016. (XII. 2.) rendelet médositasa
Eldadé: Matyas Robert osztalyvezeté

Egyebek

Riegl Gabor polgarmester: Nagy szeretettel és tisztelettel koszontok mindenkit a rendkiviili. Olyan
napirendi pont miatt kellett 6sszellnink, amit mar elézetesen jeleztiink. Miel6tt ratérnék a testiileti
ulésre, megallapitom, hogy Szabd Balazs képviseld Gr hianyzasaval a képvisels-testilet 8 fével
hatarozatképes. Jegyzékonyv-hitelesitésre felkérem Csuga Zoltanné és Szalai Ott6 képviseldket.
Kérem, szavazzunk.

A szavazas eredménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva

209/2024. (XIl. 10.) képvisel-testiileti hatarozat:

Sikios ~ Varos  Onkormanyzatanak  Képviselé-testiilete
jegyz8kdnyv-hitelesitbnek Csuga Zoltanné és Szalai Ottd
képviselbket megvalasztja.

Hatarido: azonnal
Felelds: Képviseld-testilet

Riegl Gabor polgadrmester: Mivel kiosztasos anyagrél van szd, most taldlkozott vele mindenki.
Nyilvan bizottsagi tilések sem tudtak megvitatni a napirendi pontot. Egyetlen napirendi pontunk van,
a tavhdszolgaltatasrol szolé 23/2016-os rendeletnek a moédositasa, ami technikai jellegl és
december 31-i hataridés. Ezt az egy napirendet szeretném most rendkivdili testiileti (ilés keretében



targyalni. A napirendekkel kapcsolatban kérdezném, van-e valakinek észrevétele, javaslata? Nem
latok ilyet, akkor a napirendet teszem fel szavazasra.

A szavazas eredménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva.

210/2024. (XIl. 10.) képviseld-testiileti hatarozat:

Siklés Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testilete a 2024.
december 10-i rendkivili Ulés napirendjét az alabbiak szerint
allapitja meg:

1. A tavhészolgaltatasrol szolé 23/2016. (XIl. 2.) rendelet

maodositasa
Egyebek
Hatarido: azonnal
Felelds: Képviseld-testilet

1. napirend

A tavhészolgaltatasrol szol6 23/2016. (XIl. 2.) rendelet médositasa

Riegl Gabor polgarmester: Megadnam a szét Matyas Roébert osztalyvezetd Grnak, hiszen ék azok,
akik el6készitették az eldterjesztést, mivel kiosztdsos anyag, réviden tajékoztassa a képviseldket a
tartalomrél.

Matyas Rébert osztalyvezetd: Az ok, amiért a testiilet elé kellett ezt hoznunk még az év végén,
hogy a tavhészolgaltatasrol sz6l6 térvény médosult és kiegészilt egy Uj ponttal, ilietve annak van
egy végrehajtasi rendelete. A célja ennek a térvénymodositasnak, hogy azokon a telepiiléseken,
ahol tavhészolgaltatas van, mint Sikléson is, és lakéhazak, lakétdémbok vannak rajta, ott meg kell
vizsgélni a flitési koltségmegosztd felszerelésének miszaki megvaldsithatdésagi és
koltseghatékonysagi egyedi szempontjait, itemezését és egyéb feltételeit. Ez azt jelentené nagyon
réviden, hogy most a lépcsdhazakban félmennek a fiitéscsdvek és minden lakasba ledgaznak, tehat
nincsenek kalon mérve. Nagyon sok tdémbben van nalunk kdltségmegoszt6, ami méri, hogy melyik
radiator mennyit fogyaszt, de nincs kilén mérve lakasonként, hogy csak az a lakas tisztan mennyi
héenergiat vesz at. Ahhoz, hogy ezt atalakitsuk, nagyon nagy miszaki beavatkozasra lenne
szlikség, tehat szét kellene szedni az egész rendszert, gyakorlatilag minden lakashoz kiilén kellene
lakason bellll kéroket kialakitani, tehat ezt meg kell vizsgalni miiszakilag, statikailag, hogy egyaltalan
ki lehet-e alakitani ezt az Uj rendszert, ez hogyan befolyasolja a lakéasoknak a hasznalhatésagat,
lehet, hogy a butorokat se tudnak Ggy berakni. Ezzel kapcsolatban kellene most a rendeletet nekiink
médositani, ami tdbbkords lesz. Elsé kérben azt kellene a rendeletiinkben meghatarozni, hogy mi
az a kéltséghatar, hatékonysagi aranyszam, ami alapjan ezt a lakasoknak ki kell épiteni, vagy sem,
ezt az aranyszamot kellene nekiink meghatarozni. Be van idézve az elbterjesztésiinkbe a
végrehaijtasi rendeletnek az (1c) és (1d) pontja. Egyrészt a rendeletnek van egy 8. melléklete, abban
vannak a koltséghatékonysagi szamok, meg a képletezés, amivel kijon, hogy kéltséghatékony-e
vagy sem. Tehat egyszer meg kell minden lépcsbéhaznak vizsgaltatni sajat kéltségikén majd azt,
hogy miszakilag megvalédsithaté-e ez az atalakitas, és ha miiszakilag megvalésithaté, akkor ez
koltséghatékony-e. Mert egy ilyen atalakitas, amellett, hogyha meg is lehet valésitani, nagyon
kdltséges lesz. Ennek lesz egy megtértilési ideje, és erre van egy képletezés a kormanyrendeletben,
amibdl hianyzik egy szam, a megtakaritasi arany. Hogyha ezt behelyettesitjlik, akkor ki fog jénni egy
szam, és ha az jon ki, hogy hatékony, tehat kéltséghatékony és miszakilag megvalésithatd, akkor
itt a lakasoknak egy éven belil majd meg kellene valésitani ezt az atalakitast. Hogyha nem
gazdasagos, akkor azt is meg kell vizsgalni, hogy ha ez a kiilon mérés nem megoldhaté, akkor
azokba a lépcs6hazakba, ahol még a hémennyiségméré sincs kialakitva — ebbdl szerencsére kevés




van —, ott legalabb ezeket a kéltségmegosztokat fol kellene rakni, ugyanugy, mint a tébbi lakasokba.
De ezekre is ezzel a képlettel ki fog jonni egy aranyszam, hogy ez ugyan nem kéltséghatékony a
jogszabaly szerint, de ha a mérést nem lehet megoldani, ezt a koltséghatékonysagot azért meg
kellene oldani a lak6knak. A kormanyrendelet 8. mellékletének 6. pontjaban a megtakaritasi aranynal
nem szerepel érték, az dnkormanyzatokra van bizva, hogy ezt az aranyszamot meghatarozzak. Ez
az aranyszam 0-1 k6zé kell essen. Minél magasabb az aranyszam, mondjuk 0,5 vagy, vagy akar
csak 0,3, akkor kijhet az, hogy koltséghatékony a beruhazas, és ilyenkor muszaj lesz a lakdknak
megcsinalni, tehat az 6nkormanyzat kételezi 6ket, hogy egy csomo pénzt kéltsenek ra, mert ha nem,
akkor két es félszeres hédijat kell a szolgéltaténak kiszamlaznia a részikre mindaddig, amig ezt
nem valositjak meg. Azért az lenne itt a szakma részérdl is a javaslat, hogy ezt az aranyszamot ne
hatarozzuk meg til magasra. Hogyha az jon ki nekik, hogy nem kéltséghatékony még a
koltségmegosztdé sem, akkor 6k még mindig dénthetnek Ggy, hogy akar megcsinaljuk a mérést is,
vagy csak a koltségmegosztdkat azokba a Iépcsbhazakba, ahol nincs. Ezért a
rendeletmoddositasunkba mi ezt a 0,1-es szorzét javasoljuk majd elfogadni a rendeletmédositasi
javaslatban. Egyébként két rendeletiink van a tavhérdl, van egy a tavhészolgaltatasrél, meg van egy
a tavhédijakrél. Ez a jogszabaly-moédositas a szolgaltatasi rendeletiinkbe illeszkedne bele, tehat
most idén egyszer meghataroznank ezt az aranyszamot, és jévére ez vissza fog keriini, mert még
a részletszabalyokat is majd szabalyoznunk kell, hogy ezt kinek milyen hataridével kell megcsinaini.
Jelenteni kell majd ennek az eredményét a tavhdszolgaltatd részére, ezekre hataridéket meg Gjabb
kotelezettségeket kell majd nekink szabalyozni, de ez valészinl, hogy ez az év eleji képviseld-
testlileti Glésre vissza fog kertini. A rendeletmédositasunkat, ha megnézziik, a 15. § fog a kévetkezd
156/A §-szal kiegésziilni: (1) A tavhdszolgaltatasrol szolé 2005. évi XVIII. térvény végrehajtasardl
$2616 157/2005. (VIII. 15.) Korm. rendelet A kéltséghatékonysagi vizsgalat fltési céli hémennyiség
éplletrészenkénti hiteles mérésének kialakitasa vagy flitési kéltségmegosztok alkalmazasa esetére
cim(i 8. mellékletének 6. soraban meghatarozott Megtakaritasi arany (E) a SIKLOS-HO Kit. ellatasi
teriiletén 0,10. (2) A beruhazas figyelembe vett koltségei k6zétt minden esetben figyelembe kell
venni a fltés egyedi szabalyozhatdva térténd atalakitasanak kéltségeit is. Ha ezzel egyetért a
képviselb-testiilet, akkor ezzel az aranyszammal javasoljuk elfogadni a rendelet-médositast.

Riegl Gabor polgarmester: Igen, ez adja a legnagyobb szabadségot és igyekeztiink figyelembe
venni a szakma javaslatait. A januar 1-es hatalybalépéssel ez az els6 l1épés, amit meg kell tenniink.
Hirdi Attila alpolgarmester ur kért sz6t.

Hirdi Attila alpolgarmester: Csak egy-két adatot mondanék. Az osztalyvezeté ur emlitett itt
bizonyos kéltségeket, ezt ketté bontanam. Az egyik, amikor van az a tarsashaz, amibdl hala isten
Siklos viszonylataban nincs sok, dsszesen 11 tarsashazi tdémb van Sikléson olyan, ahol vagy nincs
koltségmegosztd, vagy pedig mar nem megfelel6. Ez a 11 tarsashaz a meglévé tarsas lakasoknak
a 20 %-at érinti. 1054 f(it6tt lakas van Sikléson, ez 245 lakast érint, amire ez vonatkozna. Ezeknek
a lakasoknak az atszerelése, egyéb kéltségek cca. 140.000 forintba kertlne elérelathatélag
lakasonként, amit a lakénak kell viselni. A masik koltség, amit a Robi mondott, ahol ezek mar
megvannak, és ott mondjuk a lépcséhaznak a hatasfokat kell vizsgalni, az egy 30-40.000 forintos
kbltség, azt a kbzbs képviselokkel tortént egyeztetés sorén, varhatéan a tarsashazak a sajat
kéltsegiikbdl lefinanszirozzak, tehat ott a lakdnak nincs koltsége. A lakdknak ennél a 245 lakasnal
lenne 140.000 forintos kdltség, ami nem kevés, és jelenleg erre nincsen semmiféle akcid, semmiféle
részletfizetés, semmiféle palyazat. Lehet, hogy lesz jévére, ki tudja, tehat ez azt jelenti, hogy ezt
mindenkinek sajat maganak kell medfinanszirozni, és ennek a koltséghatékonysagat kell
vizsgalnunk. Ezzel a 0,1-es szorzdval kijelenthetd, hogy ez nem koltséghatékony Siklés
viszonylataban. Ha nem lesz kéltséghatékony, akkor nem kell kételezni ezeket a fogyasztékat, hogy
ezt beszereltessék. Tehat ilyen oldalrdl, ha vizsgéljuk, akkor Siklés viszonylag szerencsés
helyzetben van, mert ahogy emlitettem a f(ittt lakasoknak a 20 %-at érinti, a tébbiben mar ez
megoldott. Jelenleg 2 cég van, aki ezekkel foglalkozik, aki ilyen hatéstanulmanyokat, meg ilyen
mUiveleteket el tud végezni. Egy budapesti cég, az ista Magyarorszag Kft. és egy pécsi székhely,
a Techem nevl cég. Nyilvdn mindenki meg fogja majd adni az arajanlatot, ezeknek a cégeknek ez
most egy oriasi piaci elényt fog jelenteni, mert nem tudnak hova fordulni a tarsashazak, és én Ggy
gondolom, hogyha &k nem lesznek annyira éhesek, akkor talan lesz benntik annyi korrektség, hogy
viszonylag korrekt arakat fognak meghatarozni a lak6kéztsségek felé. Nekiink sincs igazabdl tébb
informacionk, kicsit ilyen ad hoc volt ez az egész, mert az id6 szorit mindenkit. Az volt a szerencsénk,



hogy a Veoliatél egy prominens személyt le tudtunk invitaini, lejott ide hozzank Siklosra és kézbésen
letiltink és 6 tudott segiteni, meg bizonyos tampontokat adni. A masik szerencsénk kicsit az volt,
hogy korilbellil 2-3 &nkormanyzat, elészér taldn Vac, ahol mar megszilettek ezek a testlleti
déntések és egy kicsit azokra is tudtunk tdmaszkodni, volt viszonyitasi alap.

Nagy Gergely JUHB elndk: Véglil is félig megkaptam mar a kérdésemre a vélaszt. Az a 140.000
Ft-os koltség az akkor, hogyha kijon az, hogy kéltséghatékonyan meg lehet valésitani, akkor
beruhazast igényel. A mérésnek is van egy kéltségvonzata |épcsdhazakra vagy az éplletekre nézve,
arrél lehet tudni, hogy az miilyen nagysagrend? Biztosan meg fogjak kérdezni mindenkitdl.

Hirdi Attila aipolgarmester: Erre fogja adni a két cég az arajanlatot.

Nagy Gergely JUHB elnok: Akkor erre még nincs aruk.

Hirdi Attila alpolgarmester: Ezt a k6z6s képviseld fogja megrendelni.

Riegl Gabor polgarmester: Odaig nem kéne eljutni, hogy ez a 140-150 ezres nagysagrend a
maganszemélyeknél, az egyedulalléknal, a kis alapterllet(i panelben 1évé, kis jovedelemmel
rendelkez6 siklésiaknal megjelenjen ad hoc most a kévetkezd évben, vagy az év elején valamikor.
Tehat ezt prébalnank most elodazni, vagy ezzel a szorzéval arrafele terelni a dolgot, hogy ezt ne
kelljen megcsinalni. Ez a célja ennek a rendeletnek. Igazandibdl szerintem arra nincs 6sszeg.

Hirdi Attila alpolgarmester: Ez a 140.000 forint ez cca. 3-4 radiatorra vonatkozik lakasonként.

Szalai Otto képviseld: Csak annyit kérdeznék, hogy 2027. januartél ez kételezé lesz?

Riegl Gabor polgarmester: Igen.

Szalai Otté képviseld: Tehat addigra minden lIépcsbéhaznak, ennek a 11 tombnek?

Riegl Gabor polgarmester: Igen, ez 240 lakas és ezt a hatasvizsgalatban is olvashatod, hogy 2027.
januar egy naptél szankcionalasra kerulhetnek.

Szalai Ott6 képviseld: Mert ez annak idején, én is ahol lakok, az a lépcs6haz csatlakozott régen,
akkor ez Iényegesen olcsobb volt. Most mar nem emlékszek 6sszegekre, de valészinlileg nem
kozelitette meg ezt a 140 ezres nagysagot.

Hirdi Attila alpolgarmester: Emlitetted, meg le van irva, hogy 2027, a hatérid6é, de ezeket a
munkakat igazabdl mikor lehet elvégezni? Amikor nincs flitési szezon, ahhoz meg mar nincs sok
idénk, mert most nem lehet elvégezni, lesz egy 2025-6s nyar meg egy 2026-os nyar, amikor ez
megvalésithaté.

Riegl Gabor polgarmester: Kérdés, hozzaszoélas? Ha nincs, akkor a rendeletmédositasi javaslatot
tenném fel szavazasra, indithatd a szavazas.

A szavazas eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett megalkotta

30/2024. (Xil. 12.) 6nkormanyzati rendeletét

a tavhészolgaltatasrol sz6lé6 23/2016. (XI. 2.) rendelet
mobdositasarél.

A képviselé-testiilet utasitja a jegyzét, hogy a rendelet egységes
szerkezetben térténd kihirdetésérél gondoskodjon.



Riegl Gabor polgarmester megkbszinte a részvételt és az lilest 16.25 érakor bezarta.

Riegl Gabor Nadoriné dr. Rohi Eva
polgarmester jegyzé
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Csuga Zoltanné Szalai Otté
képviseld képviseld



